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VERBALE DI DELIBERAZIONE DI CONSIGLIO COMUNALE :
|

Oggetto: PRESA D’ATTO DELLA VALIDAZIONE, DA PARTE DELL’ATO NA3, DEL PIANO _
ECONOMICO—FINAN ZIARIO ANNO 2021 DEL SERVIZIO DI GESTIONE INTEGRATA DEL CICLO i

L’anno dulnilaventuno, il giorno ventinove del mese di luglio, con inizio alle ore 19:04, in continuazione di seduta,
pel’Aula Consiliate del Palazzo Comunale, si & riunito il Consiglio comunale, ritualmente convocato in seduta
straordinaria ed in prima convocazione _‘ ‘

Risultano i seguenti consiglieri presenti ed assenti: ¢

N. 41 del 29 luglio 2021

DEI RIFIUTI é

Consigliere Presente | Assente | Consigliere Presente AssenteJ
ossa Giuseppe — Sindaco X | Ruggiero Michelina X
Manna Sabato X | Sorrentino Sebastiano X
Aliperti Paolo X | Stellato Adolfo X
Allocca Giuseppe .. X | Vivolo Carmela X
Allocca Pasquale X | Capua Rosa X
Bolero Filomena X | De Rosa Assunta X
Canzerlo Franco X | Esposito Vincenzo X
Captio Raffaele X l Falco Pasquale X
D'Agostino Giuseppe X | Guetriero Sebastiano - X
D'Oto Raimondo X \ Maione Annarita X
De Blasio Giovanna X \ Molaro Sebastiano X {
Di Sauro Antonio X | Tramontino Francesco X i
Guerriero Raffaele X \ \

Consiglier assegnati: 25 compreso il Sindaco. Presenti n. 24. Assentiuno.

Presiede h seduta, ai sensi dell’art. 39 comma 1 del D.Lgs. 267 /2000, il Presidente del Consiglio, dott. Sabato
Manna, assiste il Segretario generale dott. Gianluca Pisano, con le funzione 97 comma 2, D.Lgs. 267/2000.

1l Presidente, constatata la sussistenza del quorum per la valida costituzione del Consiglio, dichiara aperta la

seduta.

La delibemzione viene preceduta dalla discussione riportata nella tmscrizione della fonoregistrazione allegata al

presente vetbale.

Piazza Municipio, 1 80034 Marigiano (NA)
recapiti telefonici: Centralino +39 0818858111
recapiti PEC: protocollo@pec.comunemrigliano.it




IL CONSIGLIO COMUNALE
VISTA la proposta prot. 13358 del 26 luglio 2021 del Responsabile del Settore IIL;
VISTO il parere dell'organo di revisione (prot. 13503 del 28 luglio 202 1);
a seguito di votazione riportante il seguente risultato:

presenti: 24; favorevoli 15, contrari otto  (Molaro, De Rosa, Esposito, Falco, Guerriero
Sebastiano, Tramontano, Capud, Maione); astenuti uno (Canzerlo);

DELIBERA
di approvare la proposta prot. 13358 del 26 luglio 2021.
Successivamente, con separata votazione riportante il seguente risultato:

Presenti: 24; favorevoli 15, contrari otto  (Molaro, De Rosa, Esposito, Falco, Guerriero
Sebastiano, Tl ramontano, Capud, Maione); astenuti uno (Canzerlo);

il Consiglio Comunale delibera rimmediata eseguibilita della presente ai sensi dell'art. 134,
comma 4, d.1gs. 267/2000.
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Cittadi Marigliano
> ! (Citta Metropolitana di Napoli)

ORIGINALE PROPOSTA di deliberazione di Consiglio comunale — prot. 13358 del 26/7/2021

OGGETTO: Presa d’atto della Validazione, da parte del’A.T.O. NA3, del Piano Economico
Finanziario anno 2021 del Servizio di gestione integrata del ciclo dei rifiuti.

Parere in ordine alla regolarita tecnica:
/5 esprime parere FAVOREVOLE ai sensi dell’art.49 del T.U.E.L. n.267 del 18/08/2000.
1 ‘%taiigliano, 26/7/2021

1l Respdnsabile del Settore I

\)Ya Ciccarelli

,/'

Parere in ordine alla regolarita contabile:
Si esprime parere FAVOREVOLE ai sensi dell’ art.49 del T.U.E.L. n.267 del 18/08/2000.
Marigliano, 26/7/2021
1l Besponsabilg, del Settore V f.f
. Gianluca PISANO



Proposta prot. 13358 del 26/7/2021

Presa d’atto della Validazione, da parte dell’A.T.O. NA3, del Piano Economico Finanziario
anno 2021 del Servizio di gestione integrata del ciclo dei rifiuti.

m—

IL SINDACO

premesso che:

o lart. 1,comma 639, della legge 27 dicembre 2013, n. 147 ha istituito, dal 1° gennaio 2014, la tassa sui
rifiuti (TARI), destinata a finanziare i costi del servizio di raccolta e smaltimento dei rifiuti, quale
componente dell'imposta Unica Comunale (1UC);

o l'art. 1,comma 738, della legge 27 dicembre 2019, n. 160 ha abolito, con decorrenza dal 2020, I'lmposta
Unica Comunale, ad eccezione della Tassa sui Rifiuti (TARI);

o l'art. 1,comma 527, della legge 27 dicembre 2017, n. 205, ha attribuito all’Autorita di Regolazione per
Energia, Reti e Ambiente (ARERA), tra laltro, le funzioni di regolazione in materia di predisposizione e
aggiornamento del metodo tariffario per la determinazione dei corrispettivi del servizio integrato dei
rifiuti e dei singoli servizi che costituiscono attivita di gestione, a copertura dei costi di esercizio e di
investimento, compresa la remunerazione dei capitali, sulla base della valutazione dei costi efficienti e del
principio «chi inquina paga»;

o la deliberazione del’ ARERA n. 443 del 31/10/2019 ha definito i criteri di riconoscimento dei costi efficienti
di eserdzio e di investimento del servizio integrato dei rifiuti, per il periodo 2018-2021;

o l'art.8del D.P.R.27 aprile 1999, n. 158 disciplina il piano finanziario del servizio di gestione dei rifiuti;

o o il comma 702 dell'art. 1 della legge 27 dicembre 2013, n. 147 fa salva la potesta regolamentare degli Enti

S Locali inmateria di entrate prevista dallart. 52 del D.Lgs. 15 dicembre 1997, n. 446;

| comma 654 dell'art. 1 della legge n. 147/2013 stabilisce in ogni caso che con le tariffe Tari deve essere

ssicursta la copertura integrale dei costidiinvestimento € di esercizio relativial servizio, ricomprendendo

nche icosti di cui all'articolo 15 del decreto legislativo 13 gennaio 2003, n. 36, ad esclusione dei costi
relativi ai rifiuti speciali al cui smaltimento provvedono 3 proprie spese i relativi produttori
compravandone |'avvenuto trattamento in conformita alla normativa vigente;

o il comma 683 dell’art. 1 della legge n. 147/2013 prevede che il consiglio comunale deve approvare, entro
il termne fissato da norme statali per l'approvazione del bilancio di previsione, le tariffe della TARIin
conformita al piano finanziario del servizio di gestione dei rifiuti urbani, redatto dal soggetto che svolge il
serviziostesso ed approvato dal consiglio comunale o da altra autorita competente a norma delle leggi
vigentiin materia;

o I'art. 10 del decreto legge n- 18 del 17/03/2020, convertito con modificazioni in legge N. 27 del 24 aprile
2020, dcomma 5 prevede chei comuni possono, in deroga all'articolo 1, commi 654 e 683, della legge 27
dicemire 2013, n. 147, approvare le tariffe della TARI e della tariffa corrispettiva adottate per l'anno 2019,
anche ger 'anno 2020, provvedendo entro il 31 dicembre 2020 alla determinazione ed approvazione del
piano onomico finanziario del servizio rifiuti (PEF) per il 2020;

o I'art. 6della deliberazione ARERA n. 4432019, il quale disciplina la procedura di approvazione del Piano
economico finanziario del servizio di gestione dei rifiuti (PEF), prevedendo in particolare che il piano deve
esserevalidato dall’Ente territorialmente competente 0 da un soggetto dotato di adeguati profili di
terzietirispetto al gestore del servizio rifiuti e rimette allARERAI compito di approvare il predetto PEF,
dopo de I'Ente territorialmente competente ha assunto le pertinenti determinazioni;

o lart. 2,comma 4, del D.L. 30 giugno 2021, che nel modificare I'art. 30, comma 5, primo periodo, del
decretrlegge 22 marzo 2021, n. 41, convertito, con modificazioni, dalla legge 21 maggio 2021, n. 69,
disporela proroga al 31 luglio del termine per la deliberazione delle aliquote TARL;

Tenuto anto che nel Comune di Marigliano € presente e operante 'ATO NA3 (AMBITO TERRITORIA
OTTIMALENAPOLI 3), Ente di Governo dell’ambito previsto ai sensi del D.L. 13 agosto 2011, n. 138, convertito

a



dalla Legge 14 settembre 2011, n. 148, il quale svolge pertanto le funzioni di Ente territorialmente
competente previste dalla deliberazione ARERA 443/2019;

preso atto che il Comune di Marigliano si & avvalso della facolta concessa dall’art. 107, comma 5, del decreto
legge n° 18/2020, convertito con modificazioni nella legge n. 27/2020, confermando espressamente per il

2020, mediante delibera del Commissario Prefettizio n. 12 del 2/09/2021, le tariffe TARI applicate per I'anno
2019 approvate con Delibera di Consiglio n. 24/2019;

Rilevato che I’ATO NA3 per il servizio di gestione integrata dei rifiuti urbani - ex Legge Regionale Campania
n. 14/2016, in qualita di Ente di Governo dell’ Ambito, in data 21/07/2021 Prot. Gab. 1452, ha trasmesso a
questo Comune la Relazione di Validazione del PEF 2021 relativo al servizio di gestione integrata dei rifiuti

del presente Comune anno 2021, e che la stessa viene allegata al presente atto di approvazione a formare
parte integrante e sostanziale;

Esaminato il piano finanziario validato da I'ATO NA3, allegato al presente atto formandone parte integrante
e sostanziale, in particolar modo nei parametri che ai sensi della delibera ARERA n. 443/2019, cosi come "
integrata dalla delibera ARERA n. 238/2020, sono di competenza dell’Ente di Governo dell’ambito (es.: fattori
di sharing, numero di rate per i conguagli, coefficienti di recupero produttivita X, il coefficiente previsto di

miglioramento della qualita e delle caratteristiche delle prestazioni erogate agli utenti (QL), il coefficiente per

la valorizzazione del perimetro gestionale (PG)), il quale espone un costo complessivo di € 5.594.672,23, il

quale viene validato dallEnte d’Ambito nel limite di euro 5.028.398,38 al fine di determinare il totale delle

entrate tariffarie relative alla componente di costo fisso e quello delle entrate tariffarie relative alla
componente di costo variabile;

Rilevato che i c.d. “costi extra limite (DELTA)", esposti nel Piano Economico Finanziario, possono
recuperati solo in presenza di aumenti di perimetro o dellaqualita del servizio, come recita-l'art 4.5d

“4.5 Ove gli Enti territorialmente competenti ritengano necessario — per assicurare il raggiungime
previsti miglioramenti di qualita ovvero per sostenere il processo di integrazione delle attivita gestite >
superamento del limite di cui al comma 4.3, i medesimi presentano all’Autorita una relazione attestante:

- le valutazioni di congruita compiute sulla base delle risultanze dei fabbisogni standard di cui all‘articolo 1, '
comma 653, della legge n. 147/13 (ovvero, per le Regioni aStatuto speciale e le Province autonome di Trento

e Bolzano, sulla base del costo medio di settore come risultante dall’ultimo Rapporto dell’ISPRA]} e I'analisi g
delle risultanze che presentino oneri significativamente superiori ai valori standard;

- le valutazioni in ordine all'equilibrio economicodinanziariodelle gestioni, con specifica evidenza degli effetti |
di eventuali valori di picco degli oneri attribuibilialle companenti C7Sae CTRa; j

- I'effetto relativo alla valorizzazione del fattore di sharing & in corrispondenza dell’estremo superiore
dell’intervallo;

- le valutazioni relative agli eventuali oneri aggistivi reldtivi ad incrementi di qualitd nelle prestazioni o a
modifiche nel perimetro gestionale”;

Dato atto che con nota prot. 13213 del 22/7/2021il Comunedi Marigliano ha inviato al’ ATO Na 3 larelazione
per il riconoscimento degliextra costi, legati ai valori di piccodegli oneri attribuiti alle omponenti CTSa (costo

dell’attivita di trattamento e smaltimanto dei rifisti urbani) e CTRa (Costo trattamento e smaltimento), per
un importo pari a 438.837,63 euro;
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Vista la nota prot. 13357 del 26/7/2021, con la quale 'Ente D’Ambito NA3 ha trasmesso la relazione di
validazione del PEF 2021 per I'ammontare definitivo di euro 5.467.166,01 euro;

Rilevato che, tenuto conto dei costi extra legati ai valori di picco, le componenti fisse e variabili da utilizzarsi
come parametri per il calcolo delle tariffe relative alfanno 2021 sono di seguito specificate:

. totale delle entrate tariffarie relative alle componenti di costo variabile: 1.803.790
- totale delle entrate tariffarie relative alle componenti di costo fisse: 3.663.377

Tenuto conto che il piano finanziario & corredato dalle informazioni e dagli atti necessari alla validazione dei
dati impiegati e, in particolare, da:

a) dichiarazione, resa ai sensi del D.P.R. 445/00, sottoscritta dal legale rappresentante del soggetto che ha
redatto il piano, attestante la veridicita dei dati trasmessi e la corrispondenza tra i valori riportati nella
modulistica con i valori desumibili dalla documentazione contabile di riferimento tenuta ai sensi di legge;

b) la relazione che illustra sia i criteri di corrispondenza tra i valori riportati nella modulistica con i valori
desumibili dalla documentazione contabile, sia le evidenze contabili sottostanti;

Ritenuto per quanto sopra, di prendere atto conseguentemente che il Piano Finanziario, validato dall’Ente di
Governo dell’Ambito, con i relativi allegati, riportati nell’allegato “A” alla presente deliberazione, saranno
trasmessi dallo stesso Ente d’ Ambito all’ARERA, ai fini della successiva approvazione, come previsto dall'art.
6 della deliberazione ARERA n. 43/2019;

Visto D.Lgs. n. 267/2000 e lo statuto comunale;

atto che la presente proposta verra inviata al Collegio dei Revisori contabili per I'espressione di parere
mperanza all’articolo 239, comma 1, lett. b), comma 3, del D. Lgs. 267/2000;

Zfuisiti sulla proposta della presente deliberazione, ai sensi del 1 comma dell’art. 49 del D. Lgs. 18 agosto
2000, n. 267, i pareri favorevoli di regolarita tecnica del Settore Ill competente per il servizio ecologia e di
regolarita contabile del Responsabile del Servizio Finanziario;

. PROPONE AL CONSIGLIO DI DELIBERARE

1) di dare atto che le premesse sono parte integrante e sostanziale del dispositivo del presente
provvedimento;

2) di prendere atto del Piano Economico Finanziario dei costi del servizio integrato di gestione dei rifiuti per
I'anno 2021 e i relativi allegati, validato dall’Ente diGoverno dell’Ambito eredatto secondoicriteri previsti
dal nuovo MTR, allegato alla presente deliberazione, quale parte integrante € sostanziale della presente
deliberazione;

3) di dare atto che il Piano Economico Finanziario relativo al’anno 2021, la Relazione di accompagnamento
predisposta secondo lo schema fornito nell’ Appendice 2 del MTR, le dichiarazioni di veridicita del gestore
predisposte secondo lo schema di cui al’ Appendice 3 del MTR, e la relazione di cui all’articolo 8, comma
3 del DPR 158/99 sono trasmessi dallo stesso Ente d’Ambito all’ARERA, ai fini della successiva
approvazione, come previsto dall’art. 6 della deliberazione ARERA b. 443[2019;

4) di prendere atto che al fine di determinare il totale delle entrate tariffarie relative alla componente di

costo fisso e quello delle entrate tariffarie relative alla componente di cesto variabile, il PEF 2021 risulta
validato per euro 5.467.166,01;



5) di prendere atto che le componenti fisse e variabili previste nel PEF 2021 costituiranno i parametri

fondamentali per I'elaborazione della Tariffa rifiuti 2021,
6) didichiarare la presente deliberazione immediatamente eseguibile, ai sensi dell’art.134 del D.Lgs. n. 267

del 18.08.2000.

Marigliano, 26 luglio 2021 /

IL SINDACO

Aw. Giuseppe Jossa

Bt
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Torre del Greco, 26/07/2021
Preg.mo Sig. Sindaco
Comune di Marigliano

e p.c. Responsabile Servizi Finanziari

Oggetto: Validazione PEF 2021

Si trasmette, in allegato alla presente, Relazione di validazione del
PEF 2021.

Distinﬁ saluti
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AMBITO TERRITORIALE OTTIMALE NAPOLI 3

Allegato A

Relazione di accompagnamento alla Validazione PEF 2021
Comune di Marigliano

RICHIAMATA la deliberazione dell’Autoritd di Regolazione per Energia, Reti @ Ambiente (ARERA} 31 |
ottobre 2019 n. 443/2019/R/RIF “Definizione dei criteri di riconoscimento dei costi efficienti di esercizio e |
di investimento del servizio integrato dei rifiuti, per il periodo 2018-2021" che si compone: |

= Allegato A: Metodo tariffario servizio integrato dei Rifiuti 2018 — 2021 [MTR});
= Appendice 1 - Schema tipo del PEF;

- Appendice 2 - Schema della Relazione di accompagnamento;

- Appendice 3 - Dichiarazione di veridicita;

RICHIAMATI in particolare della suddetta Deliberazione:

o lart. 1 “Ambito di opplicazione” che cosi recita: «1.1fl presente provvedimento reca le disposizioni
aventi ad oggetto la determinazione delle entrate tariffarie per I'erogazione del servizio integrato di
gestione' dei rifiuti, anche differenziati, urbani e ossimilati, ovvero dei singoli servizi che lo
compongono.1.2 Il perimetro gestionale assoggettato ol presente provvedimento & uniforme su tutto
il territorio riazionale e, sulla base della normativa vigente, comprende: a) spazzamento e lavaggio
delle strade; b} raccolta e trasporto dei rifiuti urbani; ¢) gestione tariffe e rapporti con gli utenti; d)
trattamento e recupero dei rifiuti urbani; e) trattamento e smaltimento dei rifiuti urbani.»

o lart. 2 “Definizione delle componenti di costo e approvazione del metodo tariffario” che cosl recita: .
«2.1 Ai fini della determinazione delle entrate di riferimento sono definite le seguenti componenti
tariffarie del servizio integrato di gestione dei rifiuti urbani: a} costi operativi, intesi come somma dei
costi operativi di gestione delle attivitd di spazzamento e di lavaggio, di raccolta e di trasporto di
rifiuti urbani indifferenziati, di trattamento e di smaltimento, di raccolta e di trasporto delle frazioni
differenziate, di trattamento e di recupero, nonché di oneri incentivanti il miglioramento delle
prestazioni; b) costi d'uso del capitale; intesi come somma degli ammortamenti delle
immobilizzazioni, degli accantonamenti ammessi al rionoscimento tariffario, della remunerazione
del capitale investito netto riconosciuto e della remunerazione delle immobilizzazioni in corso; c)
componente a conguaglio relativa ai costi delle annudity 2018 e 2019. 2.2 La determinazione delle
componenti tariffarie di cui al precedente comma 2.1 éeffettuata in conformita al Metodo Tariffario

per il servizio integrato di gestione dei Rifiuti, di cui sll’Allegato A alla presente deliberazione (di
seguito MTR).»

TR ST ey

e lart. 4 “Determinazione delle entrate turiffarie” che cod recita: «4.1 Lo determinazione delle entrate
tariffarie awviene sulla base di dati certi, verificabili e desumibili da fonti contabili obbligatorie,
nonché in funzione del raggiungimento di obiettivi migliorativi del servizio, secondo criteri di
gradualita per la mitigozione degli impatti e di asimmeria per la declinazione delle finalita aila luce

delle situazioni rilevate. 4.2 Le entrate tariffarie deteminate per ciascuna delle annualita 2020 e

2021 non possono
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AMBITO TERRITORIALE OTTIMALE NAPOLI 3

eccedere quelle relative all’anno precedente, pitr del limite alla variazione annuale, che tiene conto,  ai sensi
dell’Articolo 4 del MTR: ¢ del tasso di inflazione programmata;  del miglioramento della produttivitd; o del
miglioramento previsto della qualita e delle caratteristiche delle prestazioni erogate agli utenti; * delle modifiche
del perimetro gestionale, con riferimento ad aspetti tecnici e/o operativi. 4.3 Qualora VEnte territorialmente
competente non individui obiettivi di miglioramento della qualitd e delle caratteristiche delle prestazioni erogate
e non preveda modifiche al perimetro gestiondle, le entrate tariffarie possono essere incrementate, al massimo,
per il valore corrispondente alia differenza tra il tasso di inflazione programmata e il miglioramento della
produttivitd. 4.4 Nel caso in cui I'Ente territorialmente competente ritenga necessario, per il raggiungimento
degli obiettivi migliorativi definiti o per il superamento di situazioni di squilibrio economico e finanziario, il
superamento del limite di cui al precedente comma 4.2, presenta alf'Autoritd, per i seguiti di competenza, una
relazione attestando le valutazioni compiute come specificato nel citato articolo 4 del MITR. 4.5 In attuazione
dell’articolo 2, comma 17, della legge 481/95, ke entrate tariffarie determinate ai sensi de! MTR sono considerate

come valori massimi. E comunque possibile, in caso di equilibrio economico finanziario della gestione, applicare
valori inferiori.»

. Vart. 6 «Procedura di approvazione» che cosl recita: «6.1 Sulla base della normativa vigente, il gestore
: dispone annualmente il piano economico finanziario, secondo quanto previsto dal MTR, e lo trasmette
te territorialmente competente.6.2 Il pians economico finanziario & corredato dalle informazioni e dagli atti

sari alla validazione dei dati impiegati e, in particolare, da: a} una dichiarazione, ai sensi de! d.P.R. 445/00,

scritta dal legale rappresentante, attestante la veridicita dei dati trasmessi e la corrispondenza tra i valori

rtati nella modulistica con i valori desumibili dalla documentazione contabile di riferimento tenuta ai sensi di

) gge; b} una relazione che illustra sia i criteri di corrispondenza tra i valori riportati nella modulistica con i valori

desumibili dalla documentazione contabile, sia le evidenze contabili sottostanti; c) eventuali ulteriori elementi
richiesti dall’Ente territorialmente competente. 6.3 La procedura di validazione consiste nella verifica della

" completezza, della coerenza e della congruita dei dati e delle informazioni necessari alla elaborazione del piano

. economico finanzigrio e viene svolta dall’Ente territorialmente competente o da un soggetto dotato di adeguati
profili di terzieta rispetto al gestore. 6.4 Sulia base defla normativa vigente, I’Ente territorialmente competente
assume le pertinenti determinazioni e prowede a trasmettere dll'Autoritd la predisposizione del piano
economico finanziario e i corrispettivi del servizio integrato dei rifiuti, o dei singoli servizi che costituiscono
attivitd di gestione, in coerenza con gli obiettivi definiti.6.5 L'Autorits, salva la necessitd di richiedere ulteriori

. informazioni, verifica la coerenza regolateria degli atti, dei dati e della documentazione trasmessa ai sensi dei
commi 6.1 e 6.2 e, in caso di esito positivo, conseguentemente approva. 6.6 Fino alf'approvazione da parte

dell’Autorita di cui al comma precedente, si applicano, quali prezzi massimi del servizio, quelli determinati
dall’Ente territorialmente competente.

RICHIAMATA |a deliberazione dell’Autorita di Regolazione per Energia, Reti e Ambiente (ARERA) 3 marzo 2020
57/2020/R/RIF “Semplificazioni procedurali in ordinedlla disciplina tariffaria del servizio integrato dei rifiuti e avvio di
procedimento per la verifica della coerenza regolatoria delle pertinenti determinazioni dell’ente territorialmente

. competente” nelle cui premesse esplicita che:

L

e “in continuitd con la disciplina di settore e tenuto conto della necessita di ridurre F'onere amministrativo per i
soggetti interessati, sia necessario fornire talune indicazioni basate su aiteri di semplificazione
amministrativa riguardo alla validazione dei dati e all‘approvatone degli atti predisposti, con propria
deliberazione, dall’Ente territorialmente competente”.

RICHIAMATI in particolare della suddetta Deliberazione:

e ['ultimo considerata di pag.8

o peraltro, IAutorita, al comma 4.5 della citata deliberazione #3/2019/R/RIF, ha chiarito che le tariffe,
elaborate sulla base della metodologia de quo e della normatia vigente, debbano essere considerate —
ai sensi di quanto gia previsto dall'articolo 2, comma 17, defla legge 481/95 — come i prezzi massimi
unitari dei servizi, consentendo afl’Ente territorialmente comgetente di preservare eventuali efficienze
nei costi derivanti dalla realizzazione di procedure competitiveser la scelta delgestore;
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e il primo ritenuto di pag. 11

s in un’ottica di semplificazione dei procedimenti di approvazione dei piani economico finanziari e dei
corrispettivi del servizb integrato dei rifiuti, o dei singoli servizi che costituiscono attivita di gestione,
sta necessario:

con riferimento alfattivita di validazione, prevedere misure tese ad evitare sovrapposizioni tra chi

& investito della msponsabilita di dichiarare la veridicita dei dati da considerare, ossia il

responsabile dell'attivita gestionale, e chi & chiamato a validarli;

- disciplinare le modalita di acquisizione e di presentazione dei dati e degli atti relativi a contesti in
cui risultino operadvi pilt gestori, nonché riferiti a realtd in cui le funzioni attribuite all'Ente
territorialmente competente prevedano attivita sia da parte dell'Ente di governo dell'ambito sia
da parte dei comuriricadenti nel medesimo territorig;

precisare che non smo tenuti a predisporre il piano economico finanziario i meri prestatori d'opera,
stabilmente esclusi datale obbligo anche alla luce della normativa previgente;

s l'art. 1 «Semplificazioni procedurali» che cosi recita: [omissis] «1.3 Laddove - a norma del comma 4.5 della
deliberazione 443/2019/R/RIF- ci si awvalga, in caso di equilibrio economico finanziario della gestione, della
facolta di applicare valori inferiori alle entrate tariffarie determinate ai sensi del MTR, dovranno essere
indicate, con riferimento al pno economico finanziario, le componenti di costo ammissibili ai sensi defla
disciplina tariffaria che non siritengono di coprire integralmente, ol fine di verificare la coerenza con gli

obiettivi definiti. 1.4 Laddove risultino operativi piis gestori nell’ambito del servizio integrato di gestiom

rifiuti, anche differenziati, urbeni e assimilati, ovvero dei singoli servizi che lo compongono, secondo g
stabilito dalla normativa di settore, I'Ente territorialmente competente acquisisce, da ciascun 59¢g
affidatario, inclusi i comuni the gestiscono in economia, la parte di piano economico fina gia
competenza, nonché i dati e gii atti di pertinenza, al fine di ricomporre il piano economico fina i
trasmettere all’Autorita ai sensidel comma 6.4 della deliberazione 443/2019/R/RIF».

e lart.2 «Avvio di un procedimento per la verifica della coerenza regolatoria delle pertinente determinazio‘ﬁ
dell’Ente territorialmente competente» che cosi recita: [omissis] «2.3 Nelf’ambito del procedimento di cui al
precedente comma 2.1, 'Autoritd approva con o senza modificazioni le predisposizioni tariffarie deliberate,
sulla base della normativa vigente, dagli Enti territorialmente competenti e trasmesse alf’Autoritd secondo
quanto previsto dal comma 64 della deliberazione 443/2018/R/RIF. In caso di modificazioni, I'Autoritd ne
disciplina alf’'uopo gli effetti alle luce della normativa vigente, con particolare riferimento alla tutela degli
utenti, tenuto conto dell’efficaci delle decisioni assunte dall’Ente territorialmente competente e delle misure
volte ad assicurare la sostenibilita finanziaria efficiente della gestione. 2.4 Nelle more dell’approvatione da
parte dell’Autoritd, si applicano le decisioni assunte dall’Ente territorialmente competente, ivi comprese
quelle assunte dai comuni con riferimento ai piani economico finanziari e ai corrispettivi del servizio
integrato dei rifiuti, o dei singoliservizi che costituiscono attivita di gestionen».

THIUTO CONTO che

% lart. 4 delllMTR - Allegato A alla deliberazione 31 ottobre 2019 443/2019/R/RIF - stabilisce un limite alla
crescita annuale delle entrate taiffarie per I'anno 2021, utilzzando come valore di confronto le entrate
tariffarie 2020 calcolate con il metodo precedente (MTN);

- alla quantificazione del suddetto limite, oltre al tasso di inflazione programmata, pari a 1,7%, contribuisceno le
seguenti grandezze determinate dal’'Ente territorialmente competente entro i limiti fissati dall’MTR:

= il coefficiente di recupero di produttivits (Xa), determimto dallEnte territorialmente competente,
nell’ambito dell’intervallo di valod compreso fra 0,1% e 0,5%;

il coefficiente per il miglioramentoprevisto della qualita e delle camtteristiche delle prestazioni erogate agliutenti

(QLa), che pud assumere un valorenei limiti della tabella successim;

il coefficiente per la valorizzazione di modifiche del perimetro gsstionale con riferimento ad aspetti tecnid e/o

operativi {PGa), che pud assumerzun valore nei limiti della tabelksuccessiva;
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PERIMETRO GESTIONALE
{PGa)
NESSUNA VARIAZI(_)NE PRESENZA DI VARIAZIONI
NELLE ATTIVITA NELLE ATTIVITA
GESTIONALI GESTIONAL}
SCHEMAI SCHEMAII
MANTENIMENTO Fattori per calcolare il limite Fattori per calcolare il limite
DEI LIVELLI DI alla crescita delle entrate alla crescita delle entrate
_ QUALITA tariffarie: tariffarie:
= PGa=0 PGa < 3%
=
N
La=0 La=0

- e ¢
2.3
ooy SCHEMAII SCHEMA IV
,< v
E‘ MIGLIORAMENTO Fattori per calcolare il limite Fattori per calcolare il limite
g DEI LIVELLI DI alla crescita delle entrate alla crescita delle entrate
o QUALITA tariffarie: tariffarie:

PGa=0 PGa<3%

QLa 2% . QLa <2%

Part. 6 dell’ MTR stabilisce che

. ®. jcosti ammessi a riconoscimento tariffario sono calcolati secondo criteri di efficienza, considerando i costi
_-al netto dellIVA detraibile e delle imposte. Nel caso di IVA indetraibile, i costi riconosciuti devono '

' .comunque essere rappresentati fornendo separata evidenza degli oneri relativi all’IVA.

w.. -« costi efficienti di esercizio e di investiménto riconosciuti per"ciascun anno a = {2020,2021} per il servizio ‘

del ciclo integrato sono determinati sulla base di quelli effettivi rilevati nel‘anno di riferimento (a-2) come
risultanti da fonti contabili obbligatorie.» e che pertanto i costi riconosciuti per l'anno 2021 sono
determinati sulla base di quelli effettivi dell’anno 2019;

| costi riconosciuti comprendono tutte le voci di natura ricorrente sostenute nell’esercizio (a-2), al netto dei costi
attribuibili alle attivitd capitalizzate e delle seguenti poste rettificative di costo operativo:

o accantonamenti, diversi dagli ammortamenti, operati in eccesso rispetto all'applicazione di norme
tributarie, fatto salvo quanto disposto dall’articolo 14 del’MTR;

o gli oneri finanziari e le rettifiche di valori di attivita finanziarie;

o le svalutazioni delle immobilizzazioni;

o gli oneri straordinari;

o gli oneri per assicurazioni, qualora non espressamente previste da specifici obblighi normativi;

o

gli oneri per sanzioni, penali e risarcimenti, nonché i tosti sostenuti per il contenzioso ove I'impresa
sia risultata soccombente;

o icosti connessi allerogazione di liberalita;

o i costi pubblicitari e di marketing, ad esclusione di oneri che derivino da obblighi posti in capo ai
concessionari;

o le spese di rappresentanza;

Fart. 7 dell’MTR definisce le componenti che costituiscono i cosfi operativi di gestione {CGa) prevedendo tra di
esse anche i costi operativi incentivanti (COI), che hanno natur previsionale e sono destinate alla copertura
degli oneri variabili e degli oneri fissi attesi relativi al conseguimento di target di miglioramento dei livelli di
qualitd efo alle modifiche del perimetro gestionale. Tra gli oneri di natura previsionale di carattere variabile
rientrano, ad esempio, quelli associati al possibile incremento della raccolta differenzata, della percentuale di
riciclo/riutilizzo, della frequenza della raccolta ovvero dell’eventuale passaggio da raccolta stradale a portaa
porta. Tra gli oneri di natura fissa rientrano, ad esempio, I'evestuale miglioramento delle prestazioni relative
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alle attivita di spazzamento, lavaggio strade e marciapiedi, nonché la possibile introduzione di sistemi di
tariffazione puntuale con riconoscimento dell’utenza;
- Vart. 9 del’MTR definisce le componenti che costituiscono j costi operativi comuni {

CCa) prevedendo tra dj
esse la componente COAL,a che includono tra le altre: £

* la quota degli oneri di funzionamento degli Enti territorialmente competenti, di ARERA, nonché gli oneri
locali, che comprendono gli oneri aggiuntivi per canoni/compensazioni territoriali, gli altri oneri tributari
locali, gli eventuali oneri relativi a fondi perequativi fissati dallEnte territorialmente competents;
eventuali altri oneri sostenuti: a) per lo svolgimento di campagne informative e di educazione ambientale
sulle diverse fasi del ciclo integrato di gestione dei rifiuti, sulle attivitd necessarie alla chiusura del ciclo,
nonché sull'impatto ambientale nelterritorio di riferimento; b) per misure di prevenzione, di cui allarticolo
9 della Direttiva 2008/98/CE prese prima che una sostanza, un materiale o un prodotto sia diventato un
rifiuto, che riducono: i) la quantita dei rifiuti, anche attraverso il riutilizzo dei prodotti o I'estensione delloro
ciclo di vita; ii) gli impatti negativi dei rifiuti prodotti sull'ambiente e Ia salute umana; iii} il contenuto di |
sostanze pericolose in materiali e prodotti;
| costi per la gestione post-operativa delle discariche autorizzate e dej costi di chiusura nel caso in cui le
risorse accantonate in conformita ala normativa vigente risultatino insufficie
ambientale del sito medesimo.
- Iart. 10 del’MTR definisce le componenti che costituiscono i costi d’uso del capitale (CKa);
- Fart. 11 del’'MTR definisce il valore delleimmobilizzazioni ed a tale fine stabilisce che:
= il perimetro delle immabilizzazioni wmprende i soli cespiti in esercizio al 31 dicembre dell’
acquisiti dall’esterno o realizzati, che non siano stati oggetto di radiazioni o dismissioni, ovve
successivi interventi di sostituzione ancorché non radiati e/o dismessi e per i quali
ammortamento non abbia gia coperto il valore lordo degli stessi. Sono incluse le im
risultanti al 31 dicembre dell’anno (a-2), al netto dei saldi che risultino invariati da
escluse le immobilizzazioni non inserite nella finea produttiva o poste in stand-by.
@ Lla ricostruzione del valore lordo delle immobilizzazioni materiali al 31 dicembre dell’
sulla base del costo storico di acquisizione del cespite al momento della sua prima
costo di realizzazione dello stesso comerisulta dalle fonti contabili obbligatorie.
Nel caso in cui non sia possibile ricostruire la stratificazione storica di realizzazione del bene, si fa riferimento
al primo libro contabile in cui il cespite &riportato.
Nel caso in cui non sia possibile, nei tempi previsti per I'applicazione della nuova regolazione, la ricostnzione
del valore del costo storico e di tuttigli elementi necessari alla stratificazione delle immobilizzazoni e
comunque limitatamente alla determinazione delle entrate tariffarie per 'anno 2021, si prevede I
delle corrispondenti componenti di costo {ammortamento e remunerazione del capitale).
Le fonti contabili obbligatorie necessarie per la ricostruzione del costo storico dei cespiti sono: il bilanes
esercizio, il libro cespiti, il libro giornale, il libro degli inventari e ognialtro documento contabile tenii
sensi di legge. \
=. Dalla valorizzazione delle immobilizzasioni sono in ogni caso esduse le rivalutazioni economiche \&p )
monetarie, le altre poste incrementative non costituenti costo storico originario degli impianti, gli snr
promozionali, le concessioni, ivi inclusi oneri per il rinnovo e la stipula delle medesime, gli avviamenti. 7
= Per gli anni successivi al 2018 sono altresi esclusi dalla valorizzazione ¢elle immebilizzazioni gli eveatyali
incrementi patrimoniali corrispondenti agli oneri ed alle commissioni di strutiura
finanziamento.
® Con riferimento ai contributi in conto capitale erogati da enti pubblici, valore defe immobilizzazioni mette
si calcola detraendo dal valore delle immobilizzazioni lorde il valore dsi contributiricevuti in ciascun amno,
rivalutato in base al deflatore degli iwestimenti fissi lordi al netto della Guota gia degradata L

valorizzazione dei finanziamenti a fonds perduto avviene indipendentemente dal soggetto che fi ha
percepiti.

nti a garantire il ripristino
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« Con riferimento ai cespiti di proprietari diversi dal gestore, possono essere ammessi a riconoscimento
tariffario solo nel caso in cui il medesimo proprietario, a fronte dell'uso del bene, richieda un canone o il
pagamento di interessi o ratei di mutui; qualora tale condizione sia soddisfatta, vengono riconosciute al
gestore i costi d’uso del capitale delle relative immobilizzazioni, nei limiti di quanto corrisposto 2i proprietari.

s Per i cespiti di proprietd di comuni, consorzi, societa patrimoniali 0 comunita montane sono considerati
come fonti obbligatorie il conto def patrimonio e le scritture inventariali a valore.

Fart. 13 dell’MTR contiene una specifica tabella dove & riportata la vita utile regolatoria dei cespiti comuni e
specifici;

PR

. alfart. 14 del’MTR, con spedfico riferimento alla valorizzazione della componente a copertura degli
accantonamenti relativi ai crediti, si prevede che:

« el caso di TARI tributo, non possa eccedere il valore massimo-pari all'80% di quanto previsto dalle norme
sul fondo crediti di dubbia esigibilita di cui al punto 3.3 dell'allegato n. 4/2 al Digs 118/2011;
s nel caso di tariffa corrispettiva, non possa eccedere il valore massimo previsto dalle norme fiscali.

. Di quanto stabilito dall’art. 15 del MTR in tema di componenti a conguaglio, dal successivo art. 16 in tema di
coefficienti di gradualita determinati dall'ETC sulla base degli intervalli definiti dallo stesso MTR;

RICHIAMATA la determinazione n. 02/DRIF/2020 de! Direttore della Direzione ciclo dei rifiuti urbani e assimilati

dell’Autorita di Regolazione per Energia, Reti e Ambiente (ARERA) recante: «Chiarimenti su aspetti applicativi della

disciplina tariffaria del servizio integrato dei rifiuti approvata con deliberazione 443/2019/R/RIF (MTR) e definizione
delle modalita operative per la trasmissione dei piani economico finanziari» da cui emergono | seguenti
precisazioni, ancora in vigore per gli anni di riferimento:

_ nel caso in cui i corrispettivi tariffari del servizio integrato dei rifiuti siano differenziati su base comunale,
Fambito di riferimento per 'applicazione del MTR coincide con 'ambito tariffario comunale;

- il limite alla crescita annuale delle entrate tariffarie di cui all'articolo 4 della delibgrazione 443/2019/R/RIF si
applica con riferimento al totale delle entrate tariffarie relative al suddetto singolo ambito tariffario (art. 1,
1.3); £ ¢ : .

- nel caso in cui 'ambito tariffario sia comunale, il PEF deve essere predisposto da parte dei gestori affidatari in
relazione a ciascun Comune;

- qualora il medesimo gestore affidatario del servizio operi su pill ambiti tariffari, ovvero offra una pluralita di
servizi, i costi e i ricavi relativi ad eventuali infrastrutture condivise da pill ambiti tariffari e/o da servizi esterni

« 4l servizio integrato di gestione dei rifiuti urbani (quali ad esempio i ricaviderivanti dal trattamento dei rifiuti di
origine speciale) sono attribuiti dal gestore medesimo al singolo ambito tariffario efo al servizio integrato di
gestione dei rifiuti urbani:

e tramite il ricorso alla contabilitd separata per ciascun ambito tariffaric e/o servizio;
2 in subordine, applicando opportuni driver, definiti secondo criteri di ragionevolezza e verificabilita.

al totale dei costi del PEF sono sottratte le entrate relative al contributo del MIUR per le istituzioni

lastiche statali ai sensi dell’articolo 33 bis del decreto legge 248/07, le entrate effettivamente conseguite a

“duito dell’attivitad di recupero dell’evasione, le entrate derivanti da procedure sanzionatorie oltre alle

riori partite approvate dall’Ente territorialmente competete;

g
-
_ -Wle, in conseguenza di avvicendamenti gestionali, non siano disponibilii dati di costo di cui all'articolo 6 del
: medesimo MTR, il soggetto tenuto alla predisposizione del PEFdeve:
s nei casi di avicendamenti gestionali aventi decorrenza negli anni 2018 0 2013:
o utilizzare i dati parziali disponibili - ossia riferiti al pesiodo di effettiva operativita - opportunamente
riparametrati sull’interaannualita;
o determinare la componente a conguaglio di cui allartimlo 2, comma 1, lettera c), della
i deliberazione 443/2019/R/RIF facendo riferimento dperiodo fieffettiva operativita del gestore;
+ nei casi di awicendamenti gestionali aventi decorrenza apartire dd2020, fare ricorso alle migliori stime
possibili dei costi del servizio per il medesimo anno;

« in proposito si precisa che per Fanno 2021 il ricorso alle migliori sime possibili dei costi del servizio &
ammesso solo nei casi di awicendamenti avvenuti nel 202%;
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- ai fini della determinazione della componente ARa di cui al comma 2.2, del MTR, i ricavi da incentivi ’
allenergia prodotta da fonti rinnovabili sono valorizzati in continuitd con quanto disposto dagli Enti
territorialmente competenti precedentemente all’entrata in vigore del MTR;

- il comma 9.1 del MTR disdplina il riconoscimento dei crediti inesigibili nella componente CCDa in funzione :
della natura della tariffa applicata nell’ambito tariffario, considerando i crediti inesigibili indipendentemente
dal regime tariffario pregresso da cui tali crediti hanno avuto origine; 3 ;

- la componente COAL g, indude la quota degli oneri di funzionamento di Arera effettivamente sostenuti dal : 1
gestore nell’anno 2020 conriferimento alla competenza relativa all'anno 2018;

- riguardo la valorizzazione della componente Acca, di cui al comma 14.2 del MTR, il valore del fondo creditidi |
dubbia esigibility da utilizzare nell'anno a & quello effettivo risultante dalle fonti contabili obbligatorie relative ‘
al’anno a-2; :

- con riferimento alle modality di riconoscimento dei leasing finanziari e operativi, 'Ente territorialmente 2
competente, su proposta del gestore, valorizza i contratti di leasing operativo e Jeasing finanziario
considerando le relative immobilizzazioni nelle componenti di costo dei costi d’'uso del capitale di cui g ‘
allarticolo 10 del MTR e, contestualmente, includendo i canoni riconosciuti dal gestore al proprietario del
bene oggetto del contrattodi leasing nelle poste rettificative dei costi operativi di cui al comma 1.1. del MTR; | ‘

=~ in deroga a quanto disposto dal precedente alinea, in considerazione delle specificita del settore, I'Ente ‘
territorialmente competente, su proposta del gestore, pud valorizzare i contratti di Jeasing operativo e 1 ‘
leasing finanziario considerando i relativi canoni nella determinazione dei costi operativi; laddove tali oneri -
siano di natura previsionale, tali canoni potranno altresi essere considerati ai fini della determinazione dei |
costi operativi incentivanti di cui all’articolo 8 del MTR, a condizione che siano generati da variazioni delle
caratteristiche del servizio QL e/o variazioni del perimetro gestionale PG e nel rispetto dei vincoli di cui al
medesimo articolo §; ; , ‘

- ai fini della determinazione delle entrate tariffarie di riferimento di cui allarticolo 4 della deliberi2iffes
443/2019/R/RIF e dell’articolo 2 del MTR, i criteri applicati e le eventuali specificita chercaratteri;i’ e
valorizzazione delle partite di costo e di ricavo necessarie per la predisposizione del PEF devonby
opportunamente illustrate nella relazione di cui comma 18.3 delMTR.

RIPY EETIe

X7

RICHIAMATA la deliberazione ARERA 23 giugno 2020, 238/2020/R/RIF, ancora in vigore per gli anni di fiferiment 'Rm;_ |
ed il particolare: : ‘ : ¢ |
- Tart. 1 dove si prevede la facolta per 'ETC di integrare gli obiettivi di qualitd del servizio (QL) e di : 3
ampliamento del perimetro gestionale (PG), con un ulteriore obiettivo C192020 che permetta ditener coso \

delle azioni messe in atto dagli operatori per la gestione delle ricadute dell’emergenza da COVID-13;
- Fart. 2 dove si introducono modifiche ed integrazione al MTR a seguito dell’emergenza COVID-19 edin |
particolare: :\
= |a possibilitd di considerare nel totale delle entrate tariffaiie per 'anno 2020 componenti aggiuntie |
di natura previsionale destinate alla copertura degli scastamenti attesi rispetto ai valeri di cogo
effettivi dell’anno di riferimento, sia per i costi varabili (COVTV,2020) che per i costi fisi.
(COVTF,2020) Entrambe le componenti possone assumerevalore positivo 0 negativo e devono essae

quantificate sulla base di criteri oggettivi e vesificabili, temto conto delle fattispecie elencate all'at.
7bis, comma 3, del MTR;

= |a possibilita di considerare nel totale delle entrate tarffarie per I'anno 2020, limitatamente de
componenti di costo variabile, la componeste aggiuniva di natura previsionale (COSTV,20m)
destinata alla copertura degli oneri variabili derivanti dafattuazione delle misure di tutel a favae

delle utenze domestiche economicamente dsagiate come individuate dala deliberaziene ARER
158/2020/R/RIF;

: = la possibility di considerare nei totaie delle mtrate tarffarie per Ianno 2020, limitatamente
componenti di costo variabile, la componente (RCNDTV}di rinvio alle anmality successive di wm
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quota dei costi, a decurtazione delle entrate tariffarie relative alle componenti di costo variabile,
derivante dal recupero delle mancate entrate tariffarie relative all'anno 2020 a seguito
dell’applicazione dei fattori di correzione adottati con la deliberazione ARERA 158/2020/R/RIF per le
utenze non domestiche. La valorizzazione di questa componente pud avvenire solo nel caso in cui

non siano state vincolate allo scopo specifiche risorse rese disponibili ne! bilancio dello Stato o in
quello di altri Enti territorialj;

la possibilita per I'ETC di considerare il coefficiente €192020 valorizzandolo nell'intervallo di valori
compreso fra 0% e 3% e soltanto nel caso si sia reso necessario, anche in ottemperanza alle
raccomandazioni dell’Istituto Superiore di Sanita o alla normativa vigente, ovvero per finalita sociali:
a) adottare prassi e raccomandazioni sanitarie specifiche orientate a garantire la massima tutela della
salute, della sicurezza e della protezione dal rischio contagio del personale, sia operativo che
amministrativo; b} prevedere variazioni delle modalita di gestione del rifiuto in ottemperanza alle
indicazioni dell'lstituto Superiore di Sanitd, con particolare riferimento allo smaltimento della
frazione indifferenziata in condizioni di sicurezza; c) aumentare la frequenza dei ritiri della raccolta
della frazione indifferenziata dei rifiuti, rimodulando eventualmente la fornitura di altri servizi non
essenziali; d) attivare servizi di raccolta dei rifiuti rivolti ai soggetti positivi al tampone o in
quarantena obbligatoria; e) effettuare attivitd di igienizzazione/sanificazione e lavaggio di
marciapiedi, strade e aree ad alta frequentazione, qualora effettuati in esito a prescrizioni emanate

da parte delle autorita locali competenti; f} attivare forme di agevolazione a favore delle utenze
domestiche economicamente disagiate.”

che per I'anno 2020 il valore percentuale (p) della variazione delle entrate tariffarie MTR 2020

rispetto a quelle MTN 2019 non pud assumere un valore superiore al 6,6%, fatta salva la facoltd
prevista dal comma 4.5;

che per I'anno 2020, I'ETC pud includere nella relazione di cui al comma 4.5 le valutazioni attestanti
gli eventuali oneri causati dalla gestione delfemergenza da COVID-19 nelf’anno 2020, sostenuti al

fine di garantire la continuita nella fornitura di servizi essenziali, nonché per il mantenimento di
adeguati livelli qualitativi del servizio.”

I'art. 3 che stabilisce che nel caso di subentro di un gestore in un ambito o bacino di affidamento del servizio,
il gestore subentrante, in qualita di soggetto che assume la titolaritd del diritto a ricevere le componenti di
conguaglio di cui ai commi 2.2 e 2.3, nonché la rata annuale RCNDTV/r’ e (a quota annuale RCUTV,a di cui
al comma 2.2 ter e la quota annuale RCUTF,a di wi al comma 2.3 ter, corrisponde al gestore uscente i
conguagli e le rate a quest’ultimo spettanti e non ancora recuperate, qualora gia quantificate e approvate
dall’Ente territorialmente competente ai sensi de! MTR:

Vart. 4 che fissa le modalita con le quali 'ETC pud richiedere alla Cassa per i Servizi Energetici e Ambientali {di
seguito: CSEA}, I'anticipazione, per l'anno 2020, dellimporto corrispondente alla valorizzazione della

componente  RCNDTV, relativa al minor gettito derivante dall'applicazione della deliberazione
158/2020/R/RIF per le utenze non domestiche.

ACCERTATO che

Vart. 1 «Definizioni» dell’Allegato A alla Deliberzione di ARERA 443/2019/R/RIF individua V«Ente
territorialmente competente» (ETC) nell'Ente di govemo dell’Ambito, laddove «costituite ed operativo, o, in
caso contrario, la Regione o la Provincia autonoma o ditri enti competenti secondo la normativa vigente;»

essendo «costituito ed operativo», spetta a questo Ente, individuato dalla disciplina regolatoria come Ente

Territorialmente Competente, svolgere I'attivita di wlidazione dei dati alla base del PEF predisposto dal
Gestore;

R




~AMBITO TERRITORIALE OTTIMALE NAPOLI 3

= in quanto Ente Territorialmente Competente questo Ente & tenuto alla predisposizione delle tariffe mtese
come piano economico-finanziario su scala comunale.

PRESO ATTO che nell’ATO Napoli 3:

nei Comuni che lo compongono operano una pluralita di gestori, con alcuni Comuni, la netta minoranza, che
svolgono il Servizio r.u. in economia;

corrispettivi tariffari del servizio integrato dei rifiuti sono differenziati su base comunale e che pertanto:
I"ambito di riferimento per I'applicazione del MTR coincide con il singolo Comune;

applica con riferimento al totale delle entrate tariffarie relative ad ogni singolo Comune.

CONSIDERATO che

Comunale n, 256 del 19/12/2019 e n. 258 del 23/12/2019;

sul Comune suddetto i Soggetti che in prevalenza operano ai fini dell’'erogazione del servizio integra

gestione dei rifiuti secondo il perimetro gestionale di cui all'art. 1, comma 2, della deliberazione ARERA o}
- ottobre 2019 n.443/2019/R/RIF, sono | seguenti:

~ Gestore I”Y :
NEW ECOLOGYSrl

kel

e
Comune‘di\Maﬁgﬁano

VISTO che il gestore NEW ECOLOGY S.r.l._ha trasmesso al Comune di Manghano, la richiesta e sollecitata
documentazione:

la relazione accompagnatoria redatta secondo lo schema tipe di cui all’appendice 2 dell’'MTR;
- dichiarazione di veridicita del legale rappresentante;

- Yulteriore documentazione contabile a comprova dei costi quantificati.
VISTO che il Comune di Marigliano ha trasmesso a mezzo p.ec.h seguente documentazione:

il file, a firma del legale rappresentante, contenente la quantificazione dei propri costi efficienti in applicazione

dell’MTR ai fini del loro riconoscimento nell’esercizio 2021;

- il PEF grezzo 2021 secondo lo schema tipo di cui all’appendice 1 della deliberazione ARERA 31 ottobre 2019
443/2019/R/RIF

la dichiarazione di veridicita a firma del legale rappresentante secondo lo schema tipo di cui all’appendice 3
del’MTR;

- la relazione accompagnatoria redatta secondo lo schema tipodi cui all’appendice 2 del’MTR;

- Vulteriore documentazione contabilea comprova dei costi quantificati.

TENUTO CONTO che per il Comune di Marigliano risulta che:

- lincremento delle entrate tariffarie 2021 rispetto all'anno precedente non potrd superare il valore di seguito
riportato:

z
5

il limite alla crescita annuale delle entrate tariffarie di cui all’articolo 4 della deliberazione 443/2019/R/RIF si

Il Comune di Marigliano ha approvato il piano economico finanziario 2020 con deliberazione della Giunta |
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.ese k il valore delle entrate tariffarie 2020 (Told2020}) & pari a €4.949.211,00
g
& dalla documentazione pervenuta e sulla base dei
% parametri di competenza dell’ETC proposti dal Gestore e 1.60%
E dal Comune risulta che il limite di crescita ammissibile !
che delle entrate tariffarie 2021 rispetto a quelle 2020 & paria
pertanto il valo:e massimo delle entrate tariffarie 2021 non €5.028.398,38
potra superare ['importo di
Fsi
. il valore definitivo delle entrate tariffarie 2021 (Tot. PEF) & conseguentemente pari a:
° Entrate tariffarie 2020
ok Gestore Comune Totale PEF
| ["Valori calcolati con MTR €3.113.29435 | €2.481.377,88 € 5.594.672,23
Detrazioni di cui al comma 1.4 della
etermina n. 2/DRIF/2020 € ~€ €
g I
2 o
; TS TOTALE PEF 2020 |  €5.594.672,23
?.@ 7 “?‘dt

A1 pReso ATTO:

- che le entrate tariffarie 2021 (},Ta) come sopra determinate registrano una variazione percentuale rispetto a

e quelle del 2020 pari al valore indicato nella tabeild successiva:

il valore delle entrate tariffarie 2020 (Told2020} & paria €4.949.211,00
il valore delle entrate tariffarie 2021 definitive . €5594.67223
| variazione % (2021 su 2020) ’ T13%
- che pertanto la suddetta variazione risulta non rispettosa del limite di crescita del MTR come sopra evidenziato;
e
DATO CONTO che:

19 | - sie proweduto all'elaborazione della tabella, con riferimento al singolo ambito tariffario, secondo lo schema
tipo si cui all’Appendice 1 del MTR, come modificato dall’Allegato 1 alla determinazione n.02/DRIF/2020 e
come aggiornato con la deliberazione ARERA n. 238/2020/R/RIF, Allegato A al presente atto quale sua parte

3 integrante e sostanziale;
- dal totale dei costi del PEF sono state detratte le entrate richiamate all'art. 1, comma 4 della determinazione N.
02/DRIF/2020 secondo gli importi comunicati dal Comune;
- si & prowveduto all’analisi della relazione di accompagnamento al PEF 2020 del Comune, Allegato B al presente
atto quale sua parte integrante e sostanziale
- il comune di Marigliano ha provveduto a presentare istanza 4.5 MTR per ilrizconoscimento di maggiori costi per
0

un importo pari ad Euro 438.837,63 - Allegato C-

RITENUTO, sulla base dei dati e delle informazioni ricevute dal Gestore e dil Comune ed in esito alle verifiche

|

effettuate sulla loro completezza, coerenza e congruita dei dati e delle informazioni, di poter procedere alla

|
i
!




AMBITO TERRITORIALE OTTIMALE NAPOLI 3

validazione del PEF 2021 del seniio integrato di
nell’'ammontare complessivo di euro £€5.467.166,01.

gestione dei rifiuti relativo al Comune di Marigliano

Avy, welone




rigliano

b

TS

AMBIT) TERRITORTALE OTTIMALE NAPOLI 3

am. 0120
® per 2021 Apperdica 1 11T [varsiane Istagrets can (2 defiborasions 483/2020,
gt )
Octo Btepato Amblte todil wio &
ay
=l R
[y
ety
o}
Pt oy
(Cas¥ daii‘atinith & racmtsacperta 36l dful erthen Indiflorarisl_OBT 0
fCosl dcif attieta of voltmse smarUmerto deil St wbini_ OIS s
S 2t 6 e = uporm 46 il arbani_CTR 3
E: et 2 @0 (3
{ea~ + cpacamn ncerramionn @ ol ailsmcdic: 5 del b _aoi— o, 3
i et L [
3
hafia vt diemi o eneria dasvise3e oA il dopo shasdey 8 0
 dowluantl doi Ciamimcman i 60 COMONT AR ey .
- z
JRicnvi ¢t &5 combeamiagoron it dat COMAAL 4050 sharing._ Bead 2
3 congusalionin ) cess wadat  w [
& padkaiitig) [
dmnie ¢ €
3 congutgingtin ) oos f vade'di diconacitty (AT el e
It WA nceiale s [y
evint YA
|Cox § dsPatiidis 4 spometmaiy 3 wegaio X &
RS ‘Comt por Fuliail asto dolle ATS: @ dul & 2porl con ol i ST 0
4 Coatl geren Gmsioe 66 s
H Condl celaivi Sl s, recsitl Incz giis of (0D &
-
3
o
&
«
% o
@
% X3
[Componente 3 conguagle mistines tasti fsud dooncmo51ad (VIR o /7
"—in T Yeae ~

S o o iy L i Delibeaadame 4TI s
L
A <ul ol ot LB Detenvirm n HDR” 3024

C::Im

comrgenentf exlilierurion] 448/20:09 /R w,
@tie50 dal contieniil o cul aWarfote 3 Bs ol MTR SOV

mtmm

Al roda

#-—m. o
[Dergs e ot Y17 € AL 16/ Ti8merenss bia oot vosfiuchlil 301S ¢ costl varlobs avem 1oz, icastons & avg

josmaro @l s oar  renpemds dferenes W eu D88 4 coe do FF 2020 agpums b apgScadone S TR

Ats ennwsle conguagli it ey wodabill 5 Soieea et art, 107, < S, L aav,,

[Oomea (rolatind ol comtl @4oMMMS conguos resichi 61 mranl alie dciarminades Saiide &t 350, & rocipeors nol B3
Al oot quota (ol congmglesiud ali'onmisfith 2038 &7 s00p JRC /.

e

i e e A 6 420 ST 5 vd I IS g s 5 SR

e e e e g e S e i oM

A o i € SRR A e ST - WS 20 4\ a7 I
e e S O LW

e Frress o e P T

Ty .n« (et e -sq..vé

Rispiloge dafla composeatia

Idmh-’h!mu‘d‘

m«e-ﬂd‘(‘u—-xmb—-'n-—h-mu'-

vasidua del congusght mibtn eff gnausiith 2029 |

A ot 1 vdia defls L patame camgmith, ded cnsi, <t saCmmeree.3, A ma ol sl ST

Csdua mcvpero dolle S20cet en.ate tarifere 2020 Par cnplicasons ¢-1 (oA & smm i ul, S/ ur it g
. im0 aguagh; peremiper Sarharte 6 Griffe @ Gorona 6 807 < 5 A Vi/BEuienm sle comommen! SCUI




Piano Finenziario 2021 - Relazione di occompagnomento

Comune di MARIGLIANO
Cittad Metropolitana di NAPOL]

Relazione di accompagnamento
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Premessa

In accordo con quanto previsto dal Metodo Tariffario Rifiuti (MTR) di cui alla Deliberazione
Arera n. 443/2019/RRIF del 31 otiobre 2019 avente ad oggetto la definizione der criteri di
riconoscimento dei costi efficienti di esercizio e di investimento del servizio integrato dei rifiuti, il
Comune di Marigliano, ha provveduto alla definizione, per quanto di propria competenza, dei

prospetti di Piano Economico Finanziario (di seguito: PEF) tenendo conto dei dati rilevati
nell’anno 2019 .

Si é quindi provvedulo alla predisposizione della presente relazione, che illustra sia i criteri di
corrispondenza itra i valori riportati nel PEF e i valori desumibili dalla documentazione

contahile, sia le evidenze contabili sottostanti, rispettando lo schema di relazione tipo di cui alla

Deliberazione drera.

La presente relazione & quindi predisposta e firmata con la dichiarazione, ai sensi del D.P.K

445/00, sottoscritta dal legale rappresentante dell’Ente, attestante la veridicitd dei dati trasmessi |

e la corrispondenza tru i valori riportati nella modulistica e i valori desumibili doltgas

documentazione contabile ; Quest’ ultima dichiarazione & anch’essa redatta seconde io sdhien
tipo di cui alla citata Deliberazione Arera.

2 Relazione di accompagnamento al PEF predisposta dal Comune

2.1- Perimetro della gestigne!afﬁd;mento e serviziforniti

1l perimetro gestionale assoggettato al presente prowedimenio e, sulla base della normativa
vigente, comprende: '

a) Raccolta trasporto e smaltimento dei rifiuti urbani;

) Gestione tariffe e rapporti con gli utenti

NEW ECOLOGY s.rl- PEC: néwgcologgng;(%ait

Tale Gestore si_occupa del servizio di lavaggio, spazzamento, raccolta, wasporto fino a
conferimento per smaltimento. ' : R
Suddetta_societd ha_regolarmente adempiuty alls comunicazione del Pef ;u;',,
all’anno 2019 in ottenperanza alla deliberazione n.443/019 dell’ARERA (vedere §livpati).

individuale come Prestatori di servizio.
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Il servizio di trattamento e smaltimento & gestite dal Comune tramite affidamentd b Mﬁﬁa _
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Raccolta trasporto e smaltimento rifiuti

I servizio di raccolta e trasporto riftuti prevede il ritiro sull'intero territorio comunale delle
seguenti frazioni:

- Umido:

. Cartue cartone;

. Imballaggi in plastica e lattine;

- Vetro;

- Secco indifferenziato.

Tutti i servizi di raccolta vengono svolti con la modalita del porta a porta, quindi con esposizione
del materiale da parte dell'utenza sulla pubblica via, di fronte alla propria abitazione, net giorni
e negli orari stabiliti;

. Servido di raccolta della frazione UMIDO

La frazione organica dei rifiuti proveniente da cucine e mense deve essere conferita ail’interno dei
sacchetto biodegradabile ( amido di mais- carta) ed esposto sulla via all’interno dell’apposito
contenitore per prevenire percolati nonché rotture del sacchetto stesso;

- ]l servizio viene svoifo nelle giornate di lunedi e venerdi con esposizione del materiale entro le ore
7 00 dei giorni di raccolta. ‘

. Servizio di raccolta della frazione CARTA & CARTONE

Irifiuti di carta e carione devono essere esposti In sacchi o borse di carta, in scatoie di carfore 0
ancora-in caso di libri e riviste-legaii in pacchi.

Il servizio viene svolto nella giernata di mercoledi con esposizione del materiale cntro le ore 7,00
del giorno di raccolta. : :

. Servigio di raccolta della frazione YMBALLAGGI IN PLASTICA ELATTINE

Gli imballaggi in plastica devono essere espasti in sacchi trasparenti
Ii rifiuto viene ritirato nella giornata di martedi con esposizions del materiale entro le ore 7,00
del giorno di raccelta.

. Servigio di raccolta della frazione IMBALLAGGI IN VETRO

1 rifiuti in vetro devono essere introdotti in un apposito bidone per prevenire la roftura e la
dispersione all ‘esterno ( marciapiede-straaa) del materiale.

fl rifiuto viene ritirato nella giornata di mercoledi con esposizione del materiale entro le ore 7.00
del giorno di raccolta.

. Servizie di raccolta della frazione SECCO INDIFFERENZIATO

[ rifiuti urbani non differenziati devono essere contenuti in sacchi trasparenti e collocati in
maniera che gli stessi non si disperdano nell‘area circostante o che possano essere preda di
aimali vaganti ;

[ rifiuto viene ritirato nelle giornate di Junedi e venerdi con esposizione del materiale entro le
ore 7,00 dei giorni di raccolta.

BET




- Servizio di raccoltadomiciliare di RIFIUTI INGOMBRANTI- RAEE

I rifiuti ingombranti ed i RAEE vengono ritirati con frequenza settimanale nella giornata dj

gioved.

11 materiale deve essere esposto sulla pubblica via, di fronte alla propria abitazione dall "utenza.
11 servizio viene svoltosu prenotazione , con richiesta telefonica o recandosi direttamente presso

I"ufficio ecologia comunale .

- Spauamento e pulizia strade
La pulizia delle strade del centro urbano viene effettuate sulla base di un programma fissato 4
dall’Amministrazione , o
L attivita di spazzamento viene effettuato medionte 'ausilio di operatori muniti di scopf®
soffiatore.

2.2 Altre informazioni rilevantl

11 Servizio ambientdle comunale assicura la regolare continuita dei servizi

3 Dati relativi alla gestione dell’ambito o bacino di affidamento forniti dal

Comune

3.11 Datf sul territorio gséﬂfo e sull'affidamento

Per I'anno 2021 non sono previste variazieni aftese di perimetro (P(5)

3.1.2 - Datf tacnlcl e di qualita

o

det singoli servizi.

Per 1'anno 2021 non sono previsti ritocchi delle caratteristiche del servizio intese come Variazioni -
delle modalita e miglioramento delle caratteristiche del servizio integrato di gestione dei RUovvero

TF = Tohle cost! fissi
N I ofe rcrck € 2343.875,41
. %?g;‘i"g”v €4.887.891,48 O
Annc: 2018
; TV = Tolils cost! variabill
ETV=CRI+CRU# CTS+CTR | & 23401207

3.1.3 Fonti di finanziamento

Fanno riferimento ai capitoli del bilancio comundle.

3.2 Dati per la determinazione delle entrate didferimento

Tutti i dati rilevanti per la determinazione delle eutrate taviffarie sono stati desur sulla base dej dati
di bilancio dell’anno 2019 ( a-2) . Si comunicache | daf contabili sono sati indcati prelevando gli

Pesay




impegni di spesa inseriti nelrendicoreato. Perianto, per alcuni di essi potrebbero esserci delle differenze
con i PEF approvafiper 'amualita 2019,

3.2.1 Dati di conte econonico
3.2.1.1 Costi ogerativi cfi gestione

] costi operativi di gestione (CG) sono stati definiti e presentati, come previsto nello schema definito dal
MTR, con la seguente disaggregaziorse:

costi dell attivitd di spazzamenwsto e di lavaggio — CSL

costi dell’attivita di raecolta e trasporto dei rifiutivrbani indifferenziati — CRT
costi dell 'attivitd di tratiamento e smaltimento deirifiuti urbani — CTS

costi dell'attivizd di raccolta e trasporto delle frazioni differenziate— CRD

* sond:

costi operatvi incentivanti variabili dicui all'an. 8 del MTR —-COIP? TV

€

®

&

@

s costidell'attivita di trattemento ¢ recupero dei rifiuti urbani — CTR

£

Neosti operativi incentivnti fis.si di cui alarticolo 8 del MTR ~COI®TF

Tabella 1 — Composizione Costi Operativi di Gestione (CG)

taglio i costi refativi al servizio gestito direttamente dal Comune in forma di economia diretta

—TIPOLOGIA_| Sl lﬁ 'COHTENUTO TO510
— o ; Pulizia strade e mercati. raccolla deinfiuti
csL | Sost Spazamentc @ lavaggle estai-Parsonale Lines Gastioni o
pubbliche perscisls  comunale
GGIND = — ' T
cost di CRT Costi di Raccolta & “Trasporto RSU Gestione in forma diretta det COMUNE
gestions dal < R :
ciclo det ' » : .
ot crs | CostidiTrattamento & Smaltimento | Discara o impianto ditatamento rfuto € 60557290
RSU RSU indifferenziato '
| o at .
Campane informative. costl diconsulenza e
A | ARiCost tutti gh akn costi non ricompresinei CTS _
————— | Costidi Reccolta Differenzistaper | IVA GESTORE ' €306 497,00
- CRD matariale
Gestione del ‘ , ' - _
- giclo dafla Costi di Trattamenite e Ricclo (al | Componente 9 copertura deilosti delfattivild |€: 506.047,00
reccolta cTR | netto del proventi delle vendia di | o trafamento ® recupero deisfiutl urban:
afieranziata® " | matenale ed energia derivardeds.
; rifiuti)
€ ,
TOTALE  [1418.118,00
Tabella 2 — Composizione Costi Comuni (CC)
—TPOLOGIA | _SIGLA CONTENUTO [ CO8TO
=~ Casti operativl per Fattivita di Accertamenta rscossions, gestime rapporti €.43:988,00
CARC | gestione defie tariffe & del rapportl gli Utend. gestione “banca dati degli utsnti e ;
con gli utenti delle uisazs ecc
) Costi generali di gestione relativial parsonalee | €714 502,00 1
¢G= Costi €66 | Costi generali di gastione '
Cafuni
cCD Costl comuni diversi Quote dicosti dei materiali @ crelli inesigibili
e COAL | Costi di funzionamento Costo Erie territorialmente Compelents
L_k € 758.470,00
TOTALE
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Attivita esterne al ciclo intsgrato

Nel PEF non sono state considerate artivita esterne.

Criteri generali di ricostruzione dei dati

1 dati, ed in particolare quelki riferiti ai costi sono desunti dal mastro della contabiiita comunale.

3.2.2 Focus sui ricavi derivanti da vendita di materiali e/o energia
Sono previsti ricavi da Conai per un importo pari ud € 170.640,00.

3.2.3 Dati relatlvi ai costi d capitale
Non sone previsti costi di capitale.

BN Vivmaes s 489 9

Componenti previsionali di costo in relazione all’emergenza sanitaria da COVID-19

Nel foglio previsionali del pef grezzo Comune, alla voce COVIf, ¢ stato inserito 'importo di €
101.600,00 relativo ai costi sostenuti dall ‘ente relativi all 'emergenza sanitaric da Covid-19,

Determinato che il gestore ka o "ive cazi £ si precisa lg stessa &
stata dichiarata dal Co ¢, indicata rggl tool del “Pe %

FCDE fondo crediti di dubbia esigibilita
L’importo accantonato per P'anno 2019 & pari ad euro €. 183.734,43

i
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Data 22/07/2021
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COMUNE di MARIGLIANO
Citta Metropolitana di Napoli

!
|

Al Presidente dell’Ente Ambito Terriforiale Ottimale Napoli 3
Palazzo Baronfle - Piazza del Plebiscito
80039 Torre del Greco NA

pec: direzione_%eneraleatonapoﬁ?;@péc.it
|

1
[
OGGETTO: Trasmissione della relazione per il riconoscimento degli ex{lra costi PEF-2021.
|
! & e v
Con la preéante si trasmette la richiesta per il riconoscimento ‘degh extra costi, per la
| : o _
Validszione del Piano Economico Finanziario della gestione dei rifiuti anno 2021, legati ai valori di

picco degli oneri attribuibili alle componenti CTS e CTR ex art. 4 comna 5 del’MTR di cui alla

Delibera nr. 443/2019/R/rif. (




COMUNE DI MARIGLIANO
Citta Metropolitana di Napoli

|

4

Richiesta per il riconoscimento deglilextra costi
Legati ai valori di picco deglioneri attribuibili alle componenti CTSa e CTRa
ex art. 4 comma 5 del'MTR di cui alla Delibera nr. 443/2019/R/rlf
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In relazione alla fattispecie degli extra costi sostenuti dall ’Enteg per lo smaltimento dei
rifiuti si rappresenta che, con riferimento alle componenti CT$ e CTR, si & registrato
' un aumento, assolutamente indipendente dal modello gestionalk adottato.
Si ¢ rilevato che, rispetto al valore programmatico evidenziatosi nel PEF 202 0, nel
corso della stessa gestione 2020 ¢ 2021 si sono mamfestanlpm elevati costi delle
suddette componenti.
Detti costi, correlati all'aumento dei corrispettivi di smaltnnento, costituiscono una
spesa ricorrente, che si manifesta anche in relazione alla gestione del servizio 2021,
di talché rispetto all'analisi dei costi a consuntivo relatlvamentb all'anno 2018 (a base
della redazione del PEF 2020) si evidenzia un aumento lnez costi di gestione
effettivamente a carico dell'Ente.
L'inclusione di tutti i costi relativi al servizio di smalnmenta conduce ad un valore
congruo con quanto riportato nel PEF 2021, come si desume hm prospetti allegati in
calce.Giova evidenziare che i maggmn costi che si sono mamfestan nell'annualita
2020 sono stati coperti con il ricorso ad entrate straordinari¢, non ripetibile per le
annualitd successive. Per la salvaguardia degli equilibri di bilancio occorre dunque
attenersi al costo del servizio espresso nel PEF proposto dall‘Eme
_ L’ATO ritrovera il riepilogo utile a verificare la differenza che si & determinata
3’;*».;,;» relativamente ai costi di smaltimento e trattamento e reuuperé tra il 2017, 2018 ¢ il
X\ 2019. L’incremento del costo medio registrato in Campanial ha condotto IEnte a

e

%2020 a quanto avvenuto nel 2018. Sebbene il parametro di nfemmento previsto dal

dal Comune di Marigliano per smaltimento, trattamento e recupero non dipendono in

alcnn modo dal modello gestionale adottato dall’Ente quanto pmttosto dai vincoli cui

il comune & sottoposto proprio in materia di confenmen’ui dal prezzo medio di

mercato praticato dagli impianti che ha conosciuto valori di plicco di non trascurabile
entitd.

Si rappresenta, infine, che i costi sostenuti dal Comune per al S.LR. sono pan a€

5.467.166,01; la tarifa riconosciuta nel limite di crescita ‘dell’l ,6% & pari a €

5.028.328,38. l
Di segmto si ripropone un prospetto riepilogativo, da quale siievince la differenza di
costo. |
’ i
¢ 2017 2018 2019
e .
TR €_109.500,00 € 116.224,69 € 506.047,41
[ CTS € 618.056,56 € 616.556,95 | € 665.571,86

In raglone di quanto evidenziato, si chiede dunque il nconqumento dei maggiori
costi sostenuti dal Comune di Marigliano pari a € 438.837)63 per lo smaltimento
delle frazioni merceologiche oggetto di un incremento del qm di smaltimento o
tratwnento e recupero in applicazione di quanto prevxstoé ﬂali’ comma 5
dell’MTR di cui alla Delibera nr. 443/2019/R/rif. &

lsostenere costi di smaltimento ¢ di trattamento ¢ recupero semsibilmente piu alti nel =

metodo oggetto deila presente, sia‘il costo efficiente 2018, i iori costi sostenuti o

i
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@ peF 2021 Appendice 1 al MTR (versione integrata con la delibérazione amw\gna\w}.m
Input datl Ambito tariffario di
Ciclo Integrato RU

. _._u..._m_u“...mi.u_a.w;;z Eoatidel/ Costi Ciclo integrato

R st _amw”“nn\hﬂuﬂwo\ I del/i comune/i RU (TOT PEF)

& Dato MTR [MTR] Legenda celle
Costi dell’attivita di raccolta e trasporto del rifiuti urbani indifferenziati CRT G 579.721,39 0,00 ,. 579.721,39 X 1 compllazione s v.nﬂm.

Costi dell’attivita di trattamento e smaltimento dei rifiuti urbani  CTS G 0,00 557.132,16 . 8857.132, m._?
Costl dell'attivita di trattamento e recupero dei rifiuti urbani CTR - G 0,00 465.568,68 | 46556868 ~ cel 3:..:-:»_?:::_- #
Costi dell'attivita di raccolta e trasporto delle frazioni differenziate CRD G 2.021.444,41 0,00 © 202144441
Costi operativi incentivanti variabl di cui all'articolo 8 del MTR cor ™ G 000 e 0,00 GRS
ﬂﬁ:: della vendita di materiale ed energia derivante da rifiuti AR G 0,00 ,o..co .
Fattore di Sharing b -E c?at#o.oa 3 10, A\..
Proventi della vendita di materiale ed energia derivante da rifiuti dopo sharing b(AR) E E 00" ¥ 0,
Ricavi derlvanti dai corrispettivi riconosciuti dal CONAl AR conar G
Fattore di Sharing _b{1+w) - E ¥
Ricavi derivanti dal corrispettivi riconosciuti dal CONAI dopo sharing b(1+w)AR conar E
Componente a conguaglio relativa ai costi variabill RC E-G 5,00 _
Coefficlente di gradualitd (1+y) E {00 JNE5] 8
Numero dirate r E 0 ‘%xﬂﬁm .
Componente a conguaglio relativa ai costi varlabili riconosciuta (1+y)RC v /r E r)MH-Murme
G 412,448,43 #.Nn.‘&n.t- .xm%ﬂ

o:mz relativi al VA _:nm:‘w_w _m

Costl dell'attivita di spazzamento e di lavaggio CSL G , 500.617,55 0,00 :
Costl per I'attlvita di gestione delle tariffe e del rapportl con gli utenti CARC G 0,00 44.496,24 g
Costi generali di gestione CGG G 0,00 723.,083,63 2
Costi relativl alla quota di crediti ine | cco G 0,00 0,00 ; 00 4
Altrl coktl €O 4 G 0,00 o i 00 i
Costi comunl €€ C 787,579,
. Ammortamentl Amm G : 0,00
Accantonamenti Acc G | 185.941,26
- di cui costi di gestione post-operativa delle discariche G 0,00
l Zdi cul per crediti G 185.941,26
“|n_n i per rischi e o:n«_ previsti da normativa di settore /o d R G 0,00
o i1} far hetia a narme tributur G 0,00
- “ G 0,00 0,00
o ilncorso R e G 0,00 0,00
~|Costi d'uso del capitale €K [ - 000
Costi operativi incentivanti fissi di cui all'articolo 8 del MTR col ™, G 0,00
Componente a conguaglio relativa ai costi fissi RC rp E-G wmw.:o.oo 479.124,20
Coefficiente di gradualitd (1+y) ¢ | g\uﬂ p ﬂ&ﬁﬁv 3
Numero dirate r c )
Componente a conguaglio relativa ai costi fissi riconosciuta (1+y)RC s /r E K
G

O:m: -m_u:s all'lVA Indetraibile

Um:mn_o:_ di cul al comma 1. aao_ a cmnm:::_n n. 2/DRIF/2020

Ulteriori componenti ex dellberazioni 443/2019/R/RIF, 238/2020/R/RiF e 493/2020/R/riF
Scostamento atteso dei costi variabili di cul all'articolo 7 bis del MTR oV 1y 02 i E 000 e o -
Onerl varlablli per la tutela delle utenze domestiche di cul al comma 7 ter.1 del MTR cos™ 1y E 0,00
Numero dirate r' E el o5
Rata annuale RCNDyy RCND r, /r' E 000 ’
Deroga ex art. 107 ¢.5 d.l. 18/20: differenza tra costi variabili 2019 e costi variabill da PEF 2020 approvato in applicazione del MTR E . .287.443,16 | @ -221.35877 -508.801,93
Numero di anni per il recupero della differenza tra costi 2019 e costi da PEF 2020 approvato in applicazione del MTR £ ERR o B i o3 by o3
Rata annuale conguaglio relativa ai costi variabili per deroga ex art. 107,¢.5,d.l. 18/20 RCU E -95.814,39 | -73.786,26 169.600,64
Quota (relativa ai costi variabili) dei conguagli residui afferenti alle determinazioni tariffarie del 2020, da recuperare nel 2021 E 31,822,40 0,00 13182240
di cui quota del conguagli relativi all'annualita 2018 {1+¥ 2020 )RC 1y, 2020/ 2020 _ (5€ 3020 > 1) E 31.822,40 0,00 T 31.822,40
Numero di rate conguagli relativi all'annualitd 2018 (RC 2020) 3050 (da PEF 2020) E 4 0
4 € i
&
Scostamento atteso dei costi fissi di cui all'articolo 7 bis del MTR cov™ rs 2091 E 0,00 101,600,00 | - 101.600,00
Deroga ex art. 107 ¢.5 d.. 18/20: differenza tra costi fissi 2019 e costi fissi da PEF 2020 approvato in applicazione del MTR ' E 252:801,23 £ 194:681,18 . | 44748241
Numero di anni per il recupero della differenza tra costi 2019 e costi da PEF 2020 approvato in applicazione del MTR c AR S e
Rata annuale conguaglio relativa al costi fissi per deroga ex art. 107, c. 5, d 18/20 RCU 1 E ' B4,267,08 64.893,73 ©149.160,80
Quota (relativa al costl fissi) dei conguag residui afferenti alle determinazioni tariffarie del 2020, da recuperare nel 2021 7 E -8,764,10 0,00 | -8.764,10
di cui quota del conguagli relativi all'annualita 2018 {1+ 2020 JRC 15,2000/F 2020 {58 ¥ 200 > 1) E -8,764,10 0,00 © .8,764,10
~{Numero di rate conguagli relativi all'annualitd 2018 (RC 2020) ryoy (da PEF 2020} (4
i 2
Grandezze fisico-tecniche
raccolta differenziata % - G _
e : | HY 48%
- i i ! 12,968,28
costo unitario effettivo - Cueff €cent/kg = G
fabbisogno standard €cent/kg E —
costo medio settore €cent/kg E ==
Coefficiente di gradualita
valutazione rispetto agli obiettivi di raccolta differenziata y, E ;
valutazione rispetto all' efficacia dell' attivita di preparazione per il riutilizzo e riciclo y, i} E
z%mza alla € .

Verifica del limite di crescita

rply : : " 2 - - R EETR il ~ MTR
coefficiente di recupero di produttivitd X,
coeff. per il miglioramento previsto della qualita at, :
coeff. per la valorizzazione di modifiche del perimetro gestionale PG, M Tk
coeff. per 'emergenza COVID-19 €19 5, o -
e : : E - 0,00%
i >
STV
E 3,052.814,00
1.896.397,00
et 028,398,38
| R 566.273,8
{Riclassificazione del costi fissi e variablli per Il rispetto condizi art, 3 MTR ~
{Riclassifica TV,
Riclassifica TF, 3 ; £ — SR
s E- J 1.803.789,59

[Attivita esterne Ciolo integrato RU -

Rieplilogo delle iac |

.= cul recupero in tariffa & rinviato alle annualita successive al 2021 (vow compitasie)
hnualitd 2018 (come determinati nell’ambito del PEF 2020)
Quota residua del conguagli relativi all’annualit 2019

Quota residua del conguagli relativi al

di cul quota resldua d

o del costl varlablll riconosciuta, relatlva al

di cul quota resldus di

del costl flss| r

Quota resid :
o -um. ua _‘nn:_:.mz. delle mancate entrate tariffarle 2020 per applicazione del fattori di correzione ex del, 158/2020/R/RIF (relativa .,wnz_u: )
ﬁcoz residua conguaglio per recupero derivante da tariffe in deroga ex art, 107 ¢, 5 dil. 18/20 (relativa alle componenti RCU} : ] , x
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VERBALE N.73 DEL 28-07-2021
| OGGETTO: Parere del Collegio dei Revisorisi sensi dell’art. 239 del D. Lgs. 18 agosto 2000 n.
! 267 in merito alla proposta di deliberazione d@Consiglio Comunale avente ad oggetto “Presa
d’atto del PEF 2021 validato dal’ARERA AtsNA3 e deliberazioni inerenti al differenziale da
recuperare nel triennio 2021-2023”

L’anno 2021, il giorno 28 del mese di luglio, preso la casa comunale il Collegio dei Revisori, composto
come appresso, Dott. Francesco Saverio Tartaglime presidente, Dott. Giovanni Ambrosio componente,
Rag. Ida Coccurullo componente

in relazione alla proposta di delibera del Consigio Comunale avente ad oggetto “Presa d’atto del PEF
2021 validato dall’ARERA AtoNA3 e deliberazioni inerenti al differenziale da recuperare nel triennio
2023, validata in data 26-07-2021, esprimeil proprio parere come appresso:

PRESO ATTO

R ‘ e al Collegio dei Revisori compete l'espressione del parere ai sensi dell'art. 239 del D. Igs.

66967/2000 co. 1 lettera b, come modificato dallart. 3 del decreto legge 10.10.2012 n. 174,
convertito in legge n. 213/2012, sulle proposte di regolamento di contabilitd economato-
provveditorato, patrimonio e applicazione dei tributi locali;

_che il D.L: 99/2021 ha prorogato al 31-luglio iltermine per le decisioni in materia di TARI;

- che in base all’art. 52 del Decreto Legislativo n.446/1997 i Comuni possono, con regolamento,
disciplinare le proprie entrate tributarie, salvo per quanto aftiene all’individuazione e alla
definizione delle fattispecie imponibili, dei soggetti passivi e della aliquotamassima.

VISTI:
. Part. 1, comma 1, della legge 481/1995;

- Part. 1, comma 527, della Legge 205/2017 che assegna all’ Autorita di regolazione per ’energia,
refi ed ambiente (ARERA) le funzioni di regolazione e controllo in materia di rifiuti urbani ed
assimilati, tra le quali specificamente: “.... Predisposizione ed aggiomamento del metodo
tariffario per la determinazione dei corrispettivi del servizio integrato dei rifuti e dei singoli servizi ‘
che costituiscono attivita di gestione, a copertura dei costi di esewizio e di ivestimento, compresa i B
la remunerazione dei capitali, sulla base della valutazione dei cesti efficienti e del principio “chi
inquina paga.. 7 (lett. £), .. .approvazione delle taiffe definite, asensi dellalegislazione vigente,
dall’ente di governo dell’ambito territoriale ottimale per il servwizio integmio e dai gestori degli ;
impianti di trattamento.....” (lett. h), “...verifica della corretta redazione dei piani di ambito /

esprimendo osservazioni € rilievi...”.
RICHIAMATE

_Ja Deliberazione n. 443/2019/ R/rif del 31 otiobre2019 di ARERA, con la geale sono stati definiti
i“criteri per il riconoscimento dei costi efficienti diesercizio ed wvestimentadel servizio integrato
dei rifiuti, per il periodo 2018-2021” ed in particolare lat. 6, rubmcato “Precedure di
approvazione”, che prevede che il Piano Eronomico Finanziaio, predispsto annualmente dal
gestore, secondo quanto previsto dal MTR {All. A - delibera 1443/2019, sia poi walidato ...
dall’Ente territorialmente competente 0 da w soggetto terzo dofato da adegmati profilidi terzieta
rispetto al gestore. . .”. e quindi, all’esito delk determinazioni asunte dallostesso ente, trasmesso




.4 ARERA che, « _ verifica la coerenza regolatoria delle pertinenti determinazioni dell’ente
erritorialmente competente”;

_ la Deliberazione n. 52/2020/ rif. del 03 marzo 2020 di ARERA, rubricata “Semplificazioni
rocedurali in ordine alla disciplina tariffaria del servizio integrato dei rifiuti e ovvio procedimento

di verifica della coerenza regolatoria delle pertinenti determinazioni dell’ente territorialmente

jcompetente”;

_]a Deliberazione N. 23 8/2020/rif del 23 giugno 2020 di ARERA, rubricata “Adozione di misure
per la copertura dei costi efficienti di esercizio e di investimento del servizio di gestione integrata
| dei rifiuti, anche differenziati, urbani e assimilati, per il periodo 2020-2021 tenuto conto

| dell’emergenza epidemiologica COVID-19”.
| _La trasmissione nota prot. N. 1452 del 21 luglio 2021 dell’ATO NA3 e nota prot. N.13357 del
26-07-2021; ad oggetto: Validazione del PEF 2021; '

|
i
|
j ESAMINATO
il Piano Finanziario che risulta corredato dalle informazioni e dagli atti necessari alla validazione dei
dati impiegati.

VISTO

_ilD. Lgs. 267 del 18/08/2000;

_art. 239, comma 1 lett. b) del D. Lgs 267 del 18/08/2000;

_ 1o Statuto ed il Regolamento di contabilita dell’Ente
o di validazione PEF 2021 predisposto dall'Ente d'Ambito peril servizio di gestione integrata dei
bani —trasmesso al comune di Marigliano prot. 1452 del 21-07-2021, e nota protocollo 13357

a07-2021;

ACQUISITO

ere di regolarita contabile rilasciato dal responsabile del settore Finanziario, dott. Pisano
anluca f.f. e regolarita tecnica dal responsabile del settore III Ing. Andrea Ciccarelli,

Tutto cid premesso € considerato,
ESPRIME

parere FAVOREVOLE ai sensi dell’art. 239, comma [ lett. b) del D. Lgs. 267 del 18/08/2000 in
relazione alla proposta di delibera del Consiglio comunale avente ad oggetto 1’approvazione del

Piano Economico Finanziario Anno 2021.
Marigliano li 28-07-2021

P
i ,
Rag. Ida cOc;F,é‘hlofc ente
/N
fin (AL
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Trascrizione della fonoregistrazione della seduta del Consiglio comunale

PRESIDENTE MANNA SABATO — Segretario, passo a voi la parola per illustrare la proposta di delibera.

SEGRETARIO GENERALE DOTT. PISANO GIANLUCA - Si, va beh, in realta mi ripeto brevemente. Nel
senso che il PEF del 2021 presuppone l'approvazione del PEF 2020, la validazione del PEF 2020, e sulla
base del PEF 2020 si applicano le regole sugli scostamenti che a seconda delle varie categorie previste dalla
norma, al paragrafo 4.5 del’MTR, put prevedere per le specifiche voci dei livelli incrementali di spesa. Ho
detto che rispetto al 2020 eravamo fuori parametro perché in particolare i parametri riferiti alla spesa per
I'aumento delle componenti CTR e CTS, che sono quelle riferibili appunto alla gestione dello smaltimento dei
rifiuti, vedevano il PEF 2021 superare abbondantemente il limite di 1.6 che, praticamente, & la percentuale
che 'ATO ritiene fisiologica. Allora, cid posto, abbiamo dovuto fare questa relazione veramente negli ultimi
tempi, e proprio la settimana scorsa, credo venerdi I'abbiamo chiusa per inviarla allATO e 'ATO ci ha risposto
E -%edi validando il nuovo PEF sulla base di questo ulteriore approfondimento. Non ci sono altri elementi

% Q'iuntivi rispetto a quanto gia detto, quindi rimango a disposizione per eventuali chiarimenti.

\}&oconsigliere Esposito, che ne ha facolta. Prego.

CONSIGLIERE ESPOSITO VINCENZO— Va beh, c’é da riprendere pari pari quanto detto precedentemente
con la differenza che purtroppo il Piano nel mentre quello del 2020 si discostava solo dell’1,2% rispetto al'1,6%
che & ritenuto come diceva il Segretario fisiologico, quello del 2021 si discosta del 13%, che & una bella
_(inc.)..... Poi, per essere validato, il Comune trasmette una relazione dove giustifica questi costi aggiuntivi
esclusivamente per i maggiori costi di smaltimento, trattamento e recupero. E qua ci sarebbe tanto da dire,
perché per il 2020, oddio non & che a Marigliano negli ultimi tempi anche nel 2019 a dire la verita, e questo
non & attribuibile certamente né alla parte politica precedente né alla parte politica di oggi, il fatto che a
Marigliano ci sia un capitolato che prevede a determinate cose ed unotra questié la percentuale della raccolta
differenziata. Oggi, se non vado errato e se non sono bugie quelle che viene detto, a Marigliano siamo intorno
al47%, il capitolato prevedeva che entro sei mesi dall'affidamento laditta doveva arrivare al 60% altrimenti ci
sarebbero state delle sanzioni. lo sanzioni non ne ho mai viste, quello che ho visto & che si continua
gustamente a pagare la rata mensile e per di pit, mentre una voltaanche la SAPNA chiedeva i pagamenti
con cadenza semestrale se non di pit, oggi pare che ogni trimestrela SAPNA bussi e manda la fattura che
deve essere pagata. Quindi queste differenze di costo relative a smaimento trattamento e recupero che con
una gestione pili accorta potevano anche essere ridotti, perché se fossero stati ridotti i rifiuti e portati a
smaltimento, sicuramente questa cifra sarebbe di molto inferiore. Quindi noi oggi abbiamo un Piano
Egonomico-Finanziario del ciclo dei rifiufiche ci costera, a parita di sewizio - e uso una parola grossa il servizio
—a parita di servizio ci costera circa €600.000 in pid, che fortunatamente si iducono a €480.000 perché ci
ono i famosi €130.000 di entrate straordinarie, come diceva prima #Segretarb, che non sono pero sanzioni
inquesto caso ma sono i famosi €130000 che il comune di Mariglano ha awto per il Covid dal Ministero.
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Quindi si addolcisce la pillola perd sempre €483.000 in piu sono a servizio. Perciod io dico a “servizio”, perché
qua si dice che siano solo relative agli oneri di trattamento smaltimento e recupero. Poiché in queste tre voci,
o meglio, in queste tre macro voci ci sono una miriade di micro voci, e mi riferisco specialmente quando
parliamo di recupero, il recupero & molto legato allattivita che si fa nell'isola ecologica, lo smaltimento & quello
che prendono principalmente per la strada, si porta a smaltire, ma quello che & da trattare e da recuperare &
molto legato a quello che si fa nell' isola ecologica. lo non so quanti di voi hanno avuto gia modo di frequentare
negli ultimi tempi lsola ecologica, io mai, perd so che cosa mi riferiscono a casa. lo a casa ho un giardino
che ogni tanto ha bisogno di essere potato, ci sono le siepi, allora ¢’¢ mia moglie e mia figlia che si dilettano a
fare questo e almeno ogni quindici giorni riempiono i tre fasci di potatura la macchina e Ii portano allisola
ecologica. Allora, fatevi un giro, perché non voglio raccontare quello che..., ma fatevi un giro nellisola
ecologica e poi vedete che cosa noi riusciamo a recuperare, che cosa riusciamo a trattare: quelli sono tutti
rifiuti che andranno quasi esclusivamente a smaltimento e saranno soldi che si aggiungeranno a questo.
Percio dico che noi faremo in modo per il 2021 di coprire questi ulteriori spese, perd sono spese del servizio
e quindi, quando si parla di traccia di smaltimento trattamento e recupero, credo che su quello si potrebbe

agire molto per migliorare la spesa e per far incidere meno il meno possibile sui cittadini perché dopo vedrete
che cosa incideranno questi €500.000 sulle tasche dei cittadini. Grazie.

PRESIDENTE MANNA SABATO - Chiede la parola il Consigliere Molaro che ne ha facolta. Prego. 7
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se chiaramente é stato éeguito perché chiaramente & una materia difficilissima per tutti quanti, solo chi I'na
pratic:alta, chi ci lavora o chi ha un'esperienza un po' diciamo pud éntrare in merito a chesto, pero quello che
diceva Vincenzo relativamente a questi costi che sono di una parte dovuta ai costi aumentati da parte della
SAPNA questa aliquota ha una parte di aumento che la stessa SAPNA ha comunicato e da una parte riguarda
il cicle, -diciamo la gestione che avviene allintemo di ogni Comune. E una delle prime occasioni che i -
ritroviamo a parlare su questo tema e a comunicare diciamo di una cosa che a breve sara proprio messa a
conoscenza l'amministrazione a fronte proprio di quello che Vincenzo anche diceva e in un certo senso si
potra fare per i prossimi anni, e cioé: questa tariffaaumentata che ha portato a questo Delta in aumento, che
ha una parte oggettiva dovuta ad un aumento chela SAPNAha chiesto a tutti i comuni, potra — ripeto, potra
- essere oggetto di una opposizione da parte deicomuni alla SAPNA. Questo lo dico in anteprima perché il
sottoscritto, in quanto delegato del consiglio d'ambito dell'ATO rifiuti, nell'ultima deliberazione avvenuta in
consiglio d'ambito abbiamo preso atto e ci siamo presi I'impegno attraverso la parte tecnica, ciog il direttore
generale, di comunicare a tutti i comuni - 58 comuni - dell'ATO 3 di avere il massimo supporto presso tutti i
Comuni per potersi opporre a questi costi che la SAPNA ha comunicato che sono aumentati in quanto ha
motivato la SAPNA che questi costi sono aumentai per il personale, per le strumentazioni ed altri motiviche
a tutti sono risultati davvero fuori ogni modo, e quindi i Comuni dovranno per i prossimi anni chiedere e
opporsi a questa tariffa. Da un lato. Colgo I'occasione al contempo per comunicarvianche un‘altra cosa. Nella
stessa delibera che pubblica dell’ATO 3, & stato messo all'orde del giorno e votato allunanimita del Consiglio
dambito dei 58 Comuni che fanno parte dellATO 3, la problematica relativamente alla SAPNA relativa alla
guestione che la SAPNA si ritrovava e si ritrova inuna quesfone debitoria cosi come & palese a tutti rispetto

delle questioni di gestione fatta soprattutto dal Comune di Nagoli per una mala gestio e nonostante la Regione
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CONSIGLIERE MOLARO SEBASTIANO ~ A supporto ulteriormente di quello che ha detto Vincenzo Esposit X
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Chi vota contrario? 8 voti contrari.

ha fatto dei primi passi per poter colmare questo debito della SAPN

altri ambiti di poter creare una societa Unica per appianare i debitj
opposti

A, alla Regione ¢ stato chiesto a tutti gli

della SAPNA. A questa delibera ci sj &
tutti gli ATO, esclusi logicamente quello di Napoli, affi

nché chiaramente non sj possano e non sj
debbano ribaltare questi debiti sui comuni virtuosi tra cui IATO 3

, 158 Comuni dellATO 3 sono I'ATO 3 eqd
e uno degli ATO migliori per raccolta differenziata e pagamenti vers

per raccogliere e informare i Consiglieri di questo a supporto anche della discussione. Grazie.

PRESIDENTE MANNA SABATO — Chiedo se ci sono ulteriorj interventi.

Se non ci sono ulteriori interventi
passerei alla votazione. *

Presa d'attodella validazione da parte del’ATO NA.
anno 2021 del servizio di gestione integrata allora ciclo dei ri
Chi vota a favore? 15 voti favorevoli.

3 del Piano Economico finanziario
fiuti”,

Chi vota contrario? 8 voti contrari.
Chi si astiene? 1 astenuto.

Gli assenti sono Di Sauro.
Votiamo l'immediata esecutivita.

Chi vota a favore? 15 voti favorevoli.




Letto, approvato e sottoscritto

IL PRESIDEN?/{ EL CONSIGLIO COMUNALE

/

IL SEGRETARIO GENERALE

..
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Il sottoscritto Segretario generale, visti gli atti d’ufficio, certifica che la presente deliberazione

U & stata dichiarata immediatamente esigibile;

Q viene affissa all’Albo pretorio per rimanervi per 15 giorni a decorrere dal _ 2 4 SE T;_ 2_02}]__ come prescritto
dall’art. 124, comma 1, D.Fgs. 267/2000;

Marigliano,

IL MESS® COMUNALE ILSEGRETARIO GENERALE

ESECUTIVITA’
(art. 134 d.Igs. 267/2000)

Il sottoscritto Segretario generale, visti gli atti d’ufficio, attesta che la presente deliberazione ¢ divenuta esecutiva il

o

per il decorso dei 10 giorni dalla data di inizio della pubblicazione.

Marigliano,
ILSEGRETARIO GENERALE

Dott. Gianluca Pisano

-



